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CHAPITRE XII
TEXTES LITTERAIRES

Pl. 17, 52, 100.4-6, 126
(ill. : BCH, 111, 1987, p. 225-266, fig. 1-23)

es inscriptions grecques d'Ai Khanoum — dédicaces et textes économiques — témoignent

de la diffusion de la langue grecque, garante du pouvoir politique, jusque dans les régions
les plus lointaines du monde hellénistique, dans des provinces telles que celles de I'Asie
Centrale et de 1'Inde, mais c'est surtout le théatre et le gymnase qui illustrent le mieux le
rayonnement de la vie intellectuelle dans la cité?83. La découverte, dans la piece 107, de textes
littéraires — un fragment de papyrus philosophique et deux fragments d'un méme parchemin —
constitue a cet égard l'une des trouvailles les plus spectaculaires de la fouille de la trésorerie284.
IIs font d'A1 Khanoum, avec Doura-Europos, 1'un des rares sites archéologiques, en dehors de
I'Egypte, a avoir des vestiges de textes sur papyrus ou sur parchemin285,

PAPYRUS (TEXTE A8-1)
Pl. 52, 126 (pho.togr.: BCH, 111, 1987, p. 232 sqq., fig. 5 sqq.)

e premier texte a ét€ découvert a une vingtaine de centimetres de la paroi nord de la piece et

a une quarantaine de centimetres a l'est du seuil de la porte nord. Il se présentait sous la
forme d'un feuillet de papyrus déroulé face tournée vers le ciel et inséré entre les strates fines
d'une couche de boue séchée. Le support de ce manuscrit s'était décomposé sous 1'effet de
I'humidité, ne laissant plus qu'une couche pulvérulente et blanche, qui disparut au moment de la
découverte. Plusieurs mottes de terre trés compactes conservaient I'empreinte du papyrus
disparu, avec le relief des fibres et I'encre méme du texte, qui s'était détachée de son support
original comme par décalcomanie?86, Le fragment obtenu par l'assemblage de onze mottes
recollées mesure 23,3 sur 19 cm. Sur le fond clair de la boue se détachent quatre colonnes de

283 Pour une bibliographie générale des inscriptions grecques en Asie Centrale voir l'appendice III ci-
dessous p. 387-391.

284 (Ces deux textes sont conservés et exposés au Musée national de Caboul. Pour leur bibliographie
voir I'appendice III ci-dessous p. 387.

285 Sur ces lieux de trouvailles voir O. Montevecchi, La papirologia, Torino, 1973, p. 24-29 : nous
ne connaissons, outre 1'Egypte, la Palestine, le Moyen Euphrate, Doura-Europos et la villa des Pisons a
Herculanum, que deux autres exemples isolés de papyri découverts en 1963 : le premier, a Callatis, se détruisit
peu apres sa découverte, le second, & Derveni (P Derveni), provient d'une tombe et constitue 1'un des plus an-
ciens papyri qui nous soient parvenus : voir la bibliographie dans O. Montevecchi, op. cit., p. 414 ;
G. Cavallo, "Storia della scrittura e storia del libro nell'antichita greca e romana : materiali per uno studio”,
Euphrosyne, 16, 1988, p. 401-412. Sur I'ensemble de textes sur papyrus et sur peaux du Moyen Euphrate voir
D. Feissel, J. Gascou, "Documents d'archives romains inédits du Moyen Euphrate (III¢ siécle apres J.-C.)",
CRAI 1989, p. 535-561. Sur les parchemins d'Avroman voir E.H. Minns, "Parchments of the Parthian period
from Avroman in Kurdistan", JHS, 35, 1915, p. 22-65, pl. I-IIL

286 La trouvaille a eu lieu le 18 septembre 1977 ; elle est due au contremaitre du chantier de la trésore-
rie Nur Mohammed. Une découverte techniquement encore plus difficile fut faite & Doura-Europos lors de la Se
campagne de fouilles sur ce site, ol les archéologues découvrirent, dans les décombres d'une tour, un empilement
de papyri décomposés qu'ils ne réussirent pas a sauver : C. Hopkins, The discovery of Dura-Europos, 1979,

p- 99 sqq.
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texte qui occupent une surface de 19 sur 16,6 cm, et ot les lettres sont imprimées a l'envers.

Les colonnes comptaient au moins 28 lignes. Les marges supérieure et inférieure ont dis
paru et la présence de lignes supplémentaires n'est pas a exclure287. Les interlignes sont de 0,6
cm, la hauteur des lettres de 0,3 cm environ. La largeur des colonnes est de 4,5 2 5 cm, pour
nombre de lettres variant entre 14 et 18, avec une moyenne générale de 16-17 lettres. Les
marges sont parfaitement paralléles (mais le début des lignes régresse 1égeérement et progressi-
vement vers la gauche) : 0,9 cm.

(K&Gé/m'mmv). Assimilations : la lettre v demeure inchangée devant ¢ (col. III, 11), mais se
transforme en y devant les gutturales, sauf 2 la col. 11, 8 (&xivnrov yap) et I11, 26 (-wvk-). Le
texte est rédigé en scriptio continua, sauf, peut-étre, en col. III, 17, apres dikatog ; la
séparation des mots a cheval sur deux lignes se fait toujours entre deux syllabes. Les seules
ponctuations utilisées sont des paragraphoi (col. 11, 6-7, col. III, 13-14, 17-18, col. 1V, 6-7, 7-
8, 14-15), qui sont toutefois absentes ou invisibles en col. II, 7-8 et IV, 13-14. Elles sont
associées a des espaces (col. II, 6, 7, col. I, 13, 17). Ces signes désignent des changement
d'interlocuteurs, sans toutefois que I'identité de ces derniers soit précisée, et que les reprises
coincident avec le début des lignes ; ils permettent d'attribuer ce texte au genre littéraire du
dialogue. Les répliques de l'interlocuteur qui dirige le dialogue sont directes,.celles de son
répondant sont rapportées, comme I'indique I'emploi du verbe einev (col. II, 7, col. III, 13,
col. IV, 7, 14), sauf en col. III, 17.*

L'étude paléographique proposée par G. Cavallo (voir n. 295) a permis d'établir que ce
document s'insere sans difficulté dans le contexte des productions papyrologiques actuellement
connues et qu'il présente les caracteres paléographiques des écritures gréco-égyptiennes de
I'époque ptolémaique. La rédaction pourrait se situer aux environs du milieu du ITIe sidcle
av. J.-C.

Les lettres pointées correspondent aux lettres fragmentaires mais certaines. Les points
isolés remplacent les lettres dont les traces conservées ne sont plus identifiables ou permettent
plus d'une conjecture (doutes entre les lettres de forme triangulaire o, § ou A, par exemple). Les
crochets délimitent les lacunes du support, ou les zones dépourvues de toute trace d'encre. Dans
certains cas subsistent des traces compatibles avec des lettres, mais le caractére trés hypothétique
de ces derniéres nous impose de les présenter entre crochets. La description des traces figure
dans l'apparat critique de 1'édition du BCH.

La transcription que nous proposons differe de celle de 'édition du BCH (p. 237-238) par
I'apport d'une série de nouvelles conjectures aux col. II, 2-5, 8-9, 12, 15-16, 20 et III, 2-6.
Ces compléments ont été rendus possibles grace a un séminaire organisé par P. Hadot en 1987
au Collége de France et a la collaboration de Ph. Hoffmann, que je remercie ici pour leurs
nombreuses suggestions. Aux hypotheses développées par P. Hadot dans la premiére édition de
ce texte j'ai ajouté quelques-unes des importantes observations que Margherita Isnardi Parente
fera paraitre dans un article actuellement sous presse288,

287 " Si I'on se réfere aux dimensions moyennes pour ce type de texte, peu de lignes sans doute devraient
avoir disparu ; voir les observations dans BCH, 111, 1987, p. 235, n. 28.

288 M. Isnardi Parente, "Il papiro filosofico di Ai Khanoum", dans Studi preparatori, Corpus dei papiri
filosofici greci e latini.
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Col. 11

oU povov
oV 18edv Qauley
[y/x o] aighnta
0AAG [kloi Tag idéag av-
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TEXTE A8-1 : PAPYRUS
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04) ; col. III, 22-23 : t[@v] / el[dDY].

Col. III

| ]
4 [ ld[ot]e
31 [todtev T]@v [ad]tdV
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Col. 1V
o Bl B s [ ]
B oAl . A .| 1
I 1 L | ]
vo NBIROE PE a2 ]
YOVWCTE KO ...E.....
povBéverg yap | ]-
Zoavy ye eimelv- 56 ]
pnv el ye...[ 24 pe-]
Téxel T, [ |
éotor mpow . . [ ]
pn petéxor [ ]
GAlw. .| ]
e | |
einfev - ]
ul
Col. 1

2. mog 3
[ ]
[ R
[ 1.0 4
[ ]
[ | RS Rl [ |
[ ]
[ 1. [22]

Les lettres pointées entre crochets constituent des conjectures non vérifiables mais proposées a partir de
rétation générale du papyrus. Autres conjectures : col. II, 4 : xowvwvelv (M. Isnardi Parente, "Il papiro
fico", & paraitre, et ci-dessous n. 288) ; col. III, 5: a[xivntloy (M. Isnardi Parente : voir n. 294 et
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Traduction®89:
Col. I1

< ... nous affirmons que ce ne sont pas seulement> les choses sensibles <qui
5 participent des Idées>, mais que les Idées <participent> aussi les unes des
autres290,
— Nous l'affirmons en effet, dit-il.
— Donc?29!, <...> (ce Principe) <...>, qui est cause, ne participe pas des
10 mémes étres que sont les Idées, <...> il est cause de ce que les premieres (les
choses sensibles) <...> participent de celles-ci (les Idées), <...> semblablement @3}
<...>292

Suivent 18 lignes, trés corrompues (c'est-a-dire environ 80 mots) dans les-
quelles on peut lire aition (Principe), étép[oug?] ko éxdony [i5éars (les
autres Idées prises individuellement), puis deux fois €id@v (Idées), probablement
{oétntoc (égalité), et aiobntdv (choses sensibles)?93.

Col. III

5 ... de sorte que, a cause de ces mémes raisons, la cause de la participation est né-
cessairement <...>2%4, car chacune des Idées est immobile pour les raisons susdites
10 et aussi parce que la génération et la corruption des choses sensibles sont éternelles.
— Cela est nécessaire, dit-il.
15 — Mais alors il semblerait bien que ce dont nous parlons fiit la principale et la
premiére des causes.
— 11 le semblerait a bon droit, dit-il.

289 | es nouvelles conjectures portées ici s'appuient sur I'hypothése que ce texte développe le theme du
principe de la participation, principe qu'il finit par qualifier comme la plus souveraine des causes (o.{Tiov
np@rov). Il faut, pour cela, admettre la lecture od a la place de ot en col. II, 8-9. La lecture attiov en col. IT, 8
de 1'édition du BCH était erronée et il fallait lire aiitiov (compléments dus au séminaire de P. Hadot en 1987).

290 p4puley a la fin de col 11, 3 ne peut étre suivi que d'un mot commengant par une gutturale (y/x),
d'odr I'hypothése xowveovelv de M. Isnardi Parente, "Il papiro filosofico”, n. 5 (voir p. 117 et ci-dessous
n. 301).

291  La lecture et la traduction des lignes 7 & 12 restent trés hypothétiques. Selon P. Hadot, le sens
général du passage pourrait se résumer comme suit : "Le Principe est cause de la participation des Idées entre
elles, ce qui est aussi étre cause de la participation des choses sensibles aux Idées". Voir également la proposition
de M. Isnardi Parente, "1l papiro filosofico", & paraitre : "Ma dunque come causa stessa di quelle medesime non
... partecipa a sua volta di quelle realta che sono le idee, in quanto esso stesso di per sé & causa del fatto che le
altre cose partecipino di queste ...". Les crochets pointus désignent les lacunes du papyrus.

292 TEALG =14 aieBntd ; tobtev = idedv ? La traduction de ce passage repose également sur
I'hypothése qu'a la ligne 12 oittia est au féminin (M. Isnardi Parente, loc. cit., n. 6), contrairement aux autres
mentions de la notion de cause, qui sont toutes au neutre, mais cette alternance n'est pas surprenante dans la
mesure ot dans le méme texte on trouve indistinctement un neutre ou un féminin pour la notion des Idées.

293 semblablement, ce principe est une cause pour les autres Idées prises individuellement si elles
participent entre elles ..." ? En col. II, également, on peut probablement lire npog tadte (ligne 17) et aAAnAa
(ligne 18).

10 To0TmV TV avtdv aitiov [ ? Jov : dans cette lacune M. Isnardi Parente, loc. cit.,
n. 7, propose de restituer dxivnrtov. La dimension de la lacune correspond exactement a un mot de cette
longueur. Traduction: "... si che per queste ragioni & necessario che la causa della partecipazione sia [immobile],
dal momento che immobile &, per i motivi che abbiam detto, ciascuna delle idee, e per il fatto che eterno & il
processo di nascita e morte delle cose sensibili ..." : ibidem, et ci-dessous n. 304. On peut hésiter sur la traduc-
tion de S1&x avec génitif en 1. 4, mais pour P. Hadot la traduction "2 cause de ces mémes raisons” est préférable a
celle de "entre ces mémes causes”.
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— Car ce dont nous parlons <est> cause pour toutes choses et pour toutes les
Idées ... des unes des autres.

Suivent treize lignes trés corrompues (c'est-a-dire environ cinquante mots),
dans lesquelles on peut lire notamment ov8év 000evic.

... car tu comprends, je pense, ce que je veux dire.
— Tout a fait, dit-il.
— Mais alors, si ... sera premier ... ne participe pas.

Ce fragment de papyrus contient un extrait d'un dialogue philosophique copié dans une
officine méditerranéenne vers le milieu du III¢ siécle environ293, Dans son commentaire du
BCH dont nous avons ici repris des extraits, P. Hadot souligne la parenté de la forme de ce
document avec celle des dialogues platoniciens29¢, Ce dialogue, dans lequel un interrogateur
mene la discussion en posant des théses auxquelles un répondant donne son accord ou son refus
ar de courtes formules d'affirmation ou de négation, est de type "narratif", c'est-a-dire qu'il est
rapporté soit dans le cadre d'un autre dialogue, soit par un des personnages du dialogue qui en
ﬁ:ﬂ en est le principal??’. Le discours de l'interrogateur est développé en style direct298,
{ormis ceux des subordonnées?%?, aucun verbe n'est conservé de la col. 11, 7 a la col. 111, 13.

": ~ Dans ce fragment, la discussion porte sur une doctrine qui distingue les choses sensibles
(ioBntc) des Idées (18éai ou €1dn). La notion de participation (col. II, 9 et 11 ; col. III, 7 et
peut-étre 25 ; col. IV, 8-9 et 11) revient a cing ou six reprises et celle de cause, sept fois
(aiti0v, au neutre, en col. II, 8, 14 ; col. III, 5, 7, 16, 18 ; peut-étre aitic, au féminin, en

es, les conjectures de notre transcription, le mouvement général de l'argumentation
enue dans ce fragment pourrait étre le suivant :

- 1° Dans les premiéres lignes du fragment (col. II, 2-7), il semblerait que les interlocuteurs
ombent d'accord sur la théorie de la participation, notamment sur le fait que "ce ne sont pas
ement les choses sensibles qui participent aux Idées, mais les Idées elles-mémes qui partici-
ent entre elles"301,

295 pate proposée par G. Cavallo dans son étude paléographique : BCH, 111, 1987, p. 236-237.

296 BCH, 111, 1987, p. 244-249.

297 Sur les références a Platon et Aristote voir P. Hadot, ibidem, p. 245; E. Berti, "Le nuove
", p. 39 ; E. La Croce, "El papiro de Ai Khanum", p. 69-72 (avec des restrictions pour l'attribution de ce
5 4 Aristote). En dernier lieu M. Isnardi Parente, loc. cit., a paraitre.

298 oapeyv (col. 11,3 7), 86Eerev dv (col. 11, 16-17), pavBaveig (col. IV, 6), £otan (col. IV, 10).
299 Col. II, 7-10 : éc ... petioyer; col. I, 11-12 : 8nep ... autra ; col. III, 3-7 : Hote ... elvon,

300 Sur la théorie des Idées voir L. Robin, La théorie platonicienne des Idées et des Nombres, Etude
historique et critique, Paris, 1908 ; P. Wilpert, Zwei aristotelische Friihschriften iiber die Ideenlehre,
Regensburg, 1949 ; W. Leszl, Il "De Ideis” di Aristotele e la teoria platonica delle Idee, Firenze, 1975 ;
Aristotele, Della Filosofia, M. Untersteiner (intr., éd. et trad.), Roma, 1963 ; M. Isnardi Parente, "Le «Peri
idedn» d'Aristote : Platon ou Xénocrate ?", Phronesis, 26, 1981, p. 135-152.

301 Sur cette opposition entre la participation des choses sensibles aux Idées et la participation des
s entre elles voir le paralléle proposé par P. Hadot avec le texte d'Aristote (Métaphysique 1079b33), ol cette
doctrine est attribuée aux platoniciens : ...00 pévov 1@V aicOntdv nopoadeiypoto o e1dn, GAla
XC avtdv. Dans cette optique, M. Isnardi Parente propose de restituer kowvaveiv dans la lacune au début de
col. 11, 4.
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Dans la suite du texte, pour lequel nous développons ici une conjecture qui n‘apparait pas
dans la transcription de la premigre édition, figure a deux reprises une notion de cause (adtiov).

2° Cette notion est un Principe (col. II, 8 : ab10 aitiov, voir ci-dessus n. 289) sur

lequel se fonde la participation (col. III, 6-7 : 70 tiig neBé€ewg aitiov) et dont l'interrogateur a
sans doute déja parlé. Cela signifie peut-étre que le passage antérieur au point 1° comportait au
moins deux développements sur la théorie des Idées, qui devaient permettre d'aboutir, dans
notre passage, a l'identification de ce Principe :

— a) la théorie de la participation

— b) la these selon laquelle cette participation repose sur un Principe, que précise probable-
ment aussi dans la méme argumentation 1'idée que ce Principe est distinct des Idées.

3° Ces développements a) et b) ci-dessus sont, comme tous les autres, acceptés par le
répondant (col. II, 6-7). Précédemment, il pourrait avoir ét¢ démontré que ce Principe ne
participe pas des Idées (répétition de cette notion en col. II, 7-10 ?), dans le cas ou il est une
cause qui régit la participation entre les choses sensibles et les Idées (col. II, 11-12). Dans le
développement trés lacunaire qui suit (col. II-13 sqq.), on peut supposer que l'interrogateur
soutienne I'hypothése selon laquelle ce schéma — que le Principe soit cause ou qu'il ne participe
pas — vaut également dans le cas ou il est question de la participation des Idées entre elles302,
Depuis col. II, 7, I'argumentation poursuit donc peut-étre le parallélisme énoncé en col. II, 2-
6. Elle se prolonge vers une comparaison des causes303,

4° A partir de la seconde moitié de col. II, l'interrogateur veut peut-étre montrer que,
comme cause, le Principe est au-dessus des Idées. Il soutient en tout cas que ce Principe a une
certaine qualité, que nous ne pouvons restituer avec certitude, puisque l'adjectif qui la définit est
dans la lacune de col. III, 5304,

5° En conclusion de cette démonstration, l'interrogateur rappelle que les Idées sont
immobiles et que la génération et la corruption des choses sensibles sont éternelles (col. I11, 7-
13). Le fait que cet argument soit concentré en quelques lignes montre que cette notion a déja
été discutée auparavant. Si l'interrogateur la rappelle ici, cela signifie peut-étre que la qualité
décrite dans la lacune (col. I1I, 5) est nécessaire au principe pour faire communier les Idées
entre elles.

6° L'hypothése selon laquelle cette qualité du Principe est en rapport avec l'immobilité des
Idées et 1'éternité des choses sensibles amene l'interrogateur, en col III, 14-16, a la conclusion
que ce Principe est la cause la plus fondamentale et premiére (kupLdTOTOY YE KO TP@TOV).
En col. II1, 18-21 il confirme cette conclusion en affirmant que cette réalité est "cause pour
toutes choses et pour les Idées ...".

Si I'on résume le contenu de ce passage, sans insister toutefois sur la traduction des pas-
sages obscurs de la col. I, il n'est pas exclu que dans un passage antérieur la démonstration de
I'interrogateur ait porté sur la participation, puis sur l'identification de ce qu'on peut appeler le
Principe qui régit cette derniere, avant d'affirmer, dans notre fragment plus précisément, que le
Principe est supérieur 2 toutes les causes, quelles que soient les réalités — Idées ou choses
sensibles — entrant dans la participation.

302 Col. II, 14-18 : adtov et étéplong ?] xab’éxdotnv [18éar?]¢ : voir le parallele avec la
construction au datif de col. III, 18-20.

303 Gitiov en col. 11, 8 et 14, ou aitio en col. II, 12 pour définir le Principe, aitio en col. III, 5 et
16 pour définir 'ensemble des causes.

304 acune de col. IIL, 5 : dxivnrov ? (n. 294). Cet adjectif est répété dans le méme texte deux lignes
plus bas (1. 7-8), pour compléter I'argumentation avec la notion de I'immobilité. Il n'est pas certain que le mot
mangquant ait été un qualificatif au superlatif qui aurait ici conféré au Principe un statut d'importance.
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Le Principe ou la Cause Premiere est le sujet central du fragment, car la méme
argumentation ou l'interrogateur affirme que l'aitiov mp@tov ne participe de rien, se poursuit
encore en col IV, 10-11.

La notion abordée dans ce fragment sous I'aspect de la participation des Idées découle de
la théorie platonicienne des Idées. Ce dialogue peut avoir été écrit dans une période qui s'étend
de I'apogée de l'enseignement de Platon a 'Académie (aux environs de 370 av. J.-C.) a la date
du papyrus lui-méme (vers 250 av. J.-C.). Il peut étre I'oeuvre d'un platonicien, Speusippe ou
Xénocrate, par exemple, qui avaient tous deux écrit des dialogues, notamment des ITepi
phocogiog, ou d'Aristote dont le dialogue TMepi grlocoiag traitait trés probablement de la
théorie des Idées dans son second livre, ou encore d'un aristotélicien comme Théophraste ou
Héraclide du Pont (lequel peut d'ailleurs étre considéré aussi bien comme un platonicien).

Dans son étude, P. Hadot présente plusieurs arguments favorables a I'hypothése selon
laquelle il s'agirait d'une oeuvre d'Aristote, et plus précisément de son [Tepi prhocoeiag (plus
que de son ITepi idedv, qui n'était peut-étre pas un dialogue), en se basant sur les observations
suivantes : la premiére concerne le passage du philosophe péripatéticien Cléarque de Soles a Ai
Khanoum et le fait qu'il aurait pu contribuer a créer ou enrichir une bibliothéque au palais par
l'apport de livres305 ; la deuxiéme met en évidence un certain nombre de paralléles entre le
vocabulaire de notre papyrus et celui d'Aristote. Assurément, tel qu'il se présente a nous actuel-
lement, notre fragment suppose que l'interrogateur et le répondant admettent également la
théorie des Idées, mais cela ne veut pas nécessairement dire que le dialogue est 1'oeuvre d'un
platonicien. En effet, la technique propre au dialogue permettait a l'auteur d'exprimer aussi bien
ses propres idées que celles d'un adversaire, ou de conduire le répondant, par des arguments
purement didactiques et artificiels, dans une impasse. Selon P. Hadot, ce dialogue pourrait
donc bien étre de la plume d'Aristote, pour exposer sa critique de la théorie des Idées d'un
~ platonicien comme Xénocrate par exemple.

C'est précisément dans ce sens que dans son article a paraitre Margherita Isnardi Parente
propose une étude détaillée et trés argumentée du papyrus et du milieu philosophique des
successeurs de Platon. Etablissant une reconstruction de la doctrine de Xénocrate, M. Isnardi
Parente présente cependant I'hypothese selon laquelle ce texte d'Ai Khanoum appartiendrait
plutdt au Zogiotng, dialogue de jeunesse d'Aristote, dont le passage conservé ferait parler
Xénocrate lui-méme dans l'exposition de sa doctrine306,

PARCHEMIN (TEXTE A8-2)
Pl. 52 (photogr.: BCH, 111, 1987, p. 251 sqq., fig. 15 sqq.)

es textes A8-2a et A8-2b appartenaient a une empreinte de manuscrit sur parchemin, dont

ne subsistent que quelques mots d'un texte en vers. Ces fragments doivent leur conserva-
tion au méme phénomene de transfert. La surface de leur empreinte est blanchatre, lisse et tota-
lement dépourvue de relief de fibres. Cette caractéristique nous permet d'affirmer que le support
original était une feuille de parchemin3?’, Les deux fragments appartiennent au méme manuscrit

305 Notons que cette observation ne peut s'appliquer au parchemin, auquel nous pensons attribuer une
date plus tardive.

306 M. Isnardi Parente, "Il papiro filosofico", a paraitre ; idem, L'eredita di Platone nell’Accademia
antica, 1989, p. 19-20.

307 Voir I'étude de ce parchemin dans BCH, 111, 1987, p. 249-259. Ce type de matériau périssable a
pu étre identifié également dans une autre fouille d'Ai Khanoum, pour deux boucliers peints emmagasinés a
larsenal : voir Fr. Grenet er al. dans BEFEQ, 68, 1980, p. 59-60 ; il semble que dans ce dernier cas le matériau
~ ait été du cuir. Sur les boucliers de Doura-Europos et, notammert, les nouvelles hypothéses relatives au bouclier
- peint : P. Arnaud, "Une deuxiéme lecture du «bouclier» de Doura-Europos", CRAI 1989, p. 373-389.
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et ont été découverts au pied du méme mur que le papyrus, mais a deux metres en face de la
petite porte de communication ouvrant dans le vestibule /06. Ce manuscrit s'était également
déroulé sur le sol, comme le montre la surface convexe de 'empreinte. Les dimensions du bloc
de terre constituant le premier fragment sont de 16,4 x 26,5 cm ; la surface conservée du
parchemin mesure 14,5 x 20 cm. Les traces du texte forment deux colonnes, dont la seconde
compte au moins 22-23 lignes, mais il y en avait sans doute d'autres au-dessus et au-dessous.
La colonne I subsiste seulement pour la fin des lignes 15-23, la colonne II pour le début des
lignes 1-21. Le second fragment est de dimensions plus réduites : env. 11,5 x 17,4 cm; la
surface conservée du parchemin mesure env. 7 x 10 cm ; seules subsistent les traces d'environ
quinze lignes d'une seule colonne. Nous ignorons si ce texte se plagait avant ou apres le premier
fragment.

Les interlignes sont de 0,8 cm, la hauteur des lettres de 0,3 cm. Le texte se composant de
trimétres iambiques, la longueur de chaque vers devait étre de 30 lettres environ, pour une lon-
gueur de 12 a 14 cm au maximum.

TEXTE A8-2a : PARCHEMIN
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TEXTE A8-2b
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Malgré les lacunes, plusieurs particularités ressortent de la lecture de ce texte. Il est rédigé
en trimétres iambiques, yopov (col. I, 18) permettant d'exclure le type des trimetres scazons.
Ce texte est un dialogue ou un monologue, peut-étre d'une piece de théatre, mais I'état des
lettres proches de la marge gauche ne permet pas d'observer de signe de ponctuation, telle une
paragraphos, et d'étayer cette hypothese.

En raison de 1'absence de paralleles sur parchemin, I'étude paléographique de ce fragment
nous oblige a dater celui-ci dans une fourchette chronologique assez large : entre le deuxieme
tiers du ITIe et le premier tiers du IIe siecle av. J.-C308, Ce parchemin constitue avec certains des
exemplaires de Doura-Europos3%? 1'un des textes grecs les plus anciens conserveés sur ce type
de matériau319, et sa copie pourrait étre antérieure a la fondation de la bibliotheque de Pergame a
partir de laquelle on attribue traditionnellement le premier essor de ce support d'écriture. Le
parchemin et les cuirs eurent dans le monde oriental un succés que ne connut pas le papyrus, en
raison de I'éloignement des centres de production3!!.

308 Voir le commentaire paléographique dans BCH, 111, 1987, p. 250 et 252. La transcription que
nous reproduisons ici est la méme que celle de I'édition du BCH.

309 ¢ B. Welles, R.O. Fink, J.F. Gilliam, The parchments and papyri (The excavations at Dura-
Europos. Final report, 5), 1959.

310 Sur I'histoire de ce matériau voir les réf. dans BCH, 111, 1987, p. 257 et 259.

311 Citons, par exemple, la découverte de parchemins datés du Ier siécle avant J.-C. 2 Avroman au
Kurdistan (voir réf. ci-dessus n. 285), ou celle des archives sur cuir du palais chorasmien de Toprak-Kala en
Ouzbékistan (ITI€ siecle aprés J.-C.) : Ju.A. Rapoport, E.E. Nerazik, et alii, Toprak-Kala. Dvorec (Trudy
Xorezmskoj Arxeologo-Etnograficeskoj Ekspedicii, 14, 1984) ; compte rendu de Fr. Grenet, "Palais ou palais-
temple? Remarques sur la publication du monument de Toprak-Kala", Studia Iranica, 1986/1, p. 123-135.
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